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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo investigar a questao da fungéo social
da posse no Ordenamento juridico brasileiro. O instituto da posse é
considerado pelos doutrinadores como um tema controvertido e complexo
desde as suas origens romanas. Na Idade Média caiu no ostracismo o
mesmo ocorrendo na ldade Moderna, mas retornou com vigor ap6s a
Revolucao Francesa. No Brasil, desde o periodo Colonial até aos dias atuais
€ instituto de destaque em decorréncia dos inumeros conflitos agrarios
instalados no pais. Foram feitas breves considerac¢des historicas a respeito
da posse, principalmente no Brasil. Também se levou a cabo uma andlise a
respeito das teorias justificadoras do direito da posse e sua natureza juridica.
Abordou-se a ideia da funcéo social e a sua origem histdrica. Verificou-se a
contribuicdo da Constituicdo Federal de 1988, ao ficar a fungdo social da

propriedade como direito fundamental da pessoa, imprimindo uma nova



roupagem ao direito de propriedade que, assim, deixou de ter o carater
absoluto de outrora. Este principio garante o direito de propriedade, mas
desde que a mesma atenda a funcdo social. A posse e a propriedade séo
faces da mesma moeda. Existe um imbricamento natural entre os dois
institutos. A posse, por vezes, existe desligada da propriedade e tem como
finalidade constituir esse direito, 0 que ocorre através da usucapidao. Em
outras situacdes, a posse aparece como 0 exercicio da propriedade ou de
outro direito real. Em ambas as situagdes, a posse deve seguir o trilho da
uncéo social de modo a assegurar a toda sociedade uma existéncia digna.
Também, se fez uma abordagem a respeito das consequéncias juridicas
pelo mau uso da posse ou da propriedade, isto é, em desrespeito ao

principio da funcéo social.

Palavras-chave: Funcgao Social. Posse. Propriedade. Dignidade humana.
Ordenamento juridico.

1. INTRODUCAO

O termo “posse”, no mundo juridico, tem multiplas incidéncias. Diante disso,
para evitar um emaranhado de conceitos e dificuldades de compreenséo
pelo leitor, o ambito da investigacdo neste trabalho sera restringido a
situacOes que envolvam a posse da terra, classificado no Codigo Civil como

bem imével por natureza.

O presente trabalho tem como objetivo trazer elucidacdes sobre questdes
relativas a posse, com o fim de demonstrar a sua relevancia, acima de
gualquer outro instituto, na operabilidade da func&o social da terra, o que foi
previsto na Constituicdo Federal, e, a0 mesmo tempo, busca vé-la como
direito fundamental e como principio balizador da ordem econdmica,
respectivamente nos art. 5°, inciso XXIIl, e 170, inciso Ill, ambos da Carta

Magna.



Tem-se, entdo, o objetivo de angariar elementos suficientes, a fim de que se
atinja a constatacdo de que é pela posse da terra, e ndo de sua propriedade,
que o tao visado principio da funcéo social se efetiva, esclarecendo, assim, o

determinante papel que desempenha, ainda que de forma velada.

2. CONCEITO

A posse é considerada um dos institutos mais discutidos e controvertidos do
Direito Civil. No campo do direito, poucas matérias vém sendo tao discutidas
ao longo dos milénios como a posse e, mesmo no século XXI, ndo se

chegou a um consenso entre 0s juristas.

Segundo Thomas Marky (1988), o conceito de posse € mais antigo que o de
propriedade. A doutrina romana elaborou-o com base na obra dos pretores
(magistrados encarregados na jurisdi¢ao civil) ao longo do tempo.

Conforme visto, a origem da posse, do ponto de vista juridico, remonta o
Império Romano. Mas essa € uma questao obscura, a respeito da qual ndo
ha consenso entre os juristas. Os romanos conquistavam grandes areas de

terras e havia a necessidade de repatrti-las, sem, contudo, perdé-las.

Carlos Roberto Gongalves informa que:

A origem da posse é questdo controvertida, malgrado se admita que
em Roma tenha ocorrido o seu desenvolvimento. As diversas
solucdes propostas séo reunidas em dois grupos: no primeiro,
englobam-se as teorias que sustentam ter a posse sido conhecida
do direito antes dos interditos; no segundo, figuram todas aquelas
gue consideram a posse mera consequéncia do processo
reivindicatério. Entre as teorias do primeiro grupo, descarta-se a de
Niebhur, adotada por Savigny (GONCALVES, 2011, p.47).

As dificuldades geradas pelo instituto da posse levaram ao surgimento de
véarias teorias que procuraram justificar a origem, fundamentos e defesa da

posse. Dentre essas teorias merecem destaque as seguintes: a) Teoria



Subjetiva da Posse, de Friedrich Von Savigny; b) Teoria Objetiva da Posse,
de Rudolf Von Jhering; c) a Teoria da Apropriacdo Econbmica, de Saleilles;
e d) a Teoria Social, de Perozzi.

3. ANATUREZA JURIDICA DA POSSE

Quanto a natureza juridica da posse, ha divergéncia entre os doutrinadores
em considera-la como direito ou mero fato. Entre os doutrinadores que
concebem a posse como direito, discute-se se esse seria de carater real,

pessoal ou sui generis.

Nascimento (2000, p.50), assevera que, “a posse € fato que se plasmou na
comunidade social, com anterioridade a incidéncia da lei”. Assim, a posse

nao seria um direito, mas mero fato.

Silvio Rodrigues, (2003, p. 21) ndo considera a posse um direito real, e
fundamenta tal afirmativa alegando que o art. 1225 elenca, em numerus

clausus, os direitos reais, e que a posse ndo esta incluida em seus incisos.

Orlando Gomes (2010, p. 40), cujo posicionamento é compartilhado por Caio
Mario, (2009, p. 22), concebe a posse como direito, e de natureza real —
ainda que nao conste entre os que o referido artigo arrola j4 que tal instituto
€ considerado de eficacia erga omnes, como sdo os demais direitos nesta

seara.

Bessony (1996, p. 16), ndo considera a posse como direito real,
contrapondo-se ao posicionamento de Orlando Gomes. Para o autor, a

posse € de direito pessoal.

Portanto, predomina a melhor doutrina que a posse € fato e é direito. E fato
porque ocorre no mundo fatico, antecedendo a formacdo de uma relacéo
juridica. Mas, a partir da existéncia de tal relacdo, gera consequéncias

juridicas diversas, como a possibilidade de buscar provimento jurisdicional a



fim de protegé-la. Do mesmo modo que para cada direito corresponde uma

acdo, € inconcebivel aceitar a existéncia de a¢do que ndo tenha como

objetivo a protecdo de um direito.

Finalmente, Carlos Roberto Goncalves (2011, p. 76), seguindo o
entendimento de Cldvis Bevilaquia (2010, p. 76,) considera a posse como
direito, mas de natureza sui generis, isto €, especial, uma vez que contém
um misto de atributos diversos, alguns constantes de direitos de natureza

pessoal, outros inerentes a direitos reais.

4. A APROPRIACAO DE BENS E A ORIGEM DA IDEIA DE FUN CAO
SOCIAL

Diversas abordagens foram feitas, por inUmeros movimentos ideoldgicos,
sobre o determinante papel histérico desempenhado pela propriedade e pela
posse na evolucdo do ser humano, em razdo da importancia desses
institutos  juridicos como projecbes iniciais dos direitos reais no
desenvolvimento do sentido de coletividade e na percepcdo de
interdependéncia. Expressdes notorias a respeito dessas idéias, ja se faziam
na antiguidade classica, entre filésofos, como Aristoteles, que ja previam a

irretorquivel constatacdo de que o homem € um ser social.

A idéia de funcdo social ganhou resisténcia em face do exagerado
liberalismo presente no Cddigo Napolednico (Code Napoléon), que, apesar
de ter sido baseado nos aparentes ideais de igualdade, liberdade e
fraternidade, escondiam em seu amago um carater absolutamente
patrimonialista; nele prevaleciam o0s interesses burgueses que regiam a

economia e a sociedade.

A idealizacdo de tal teoria, todavia, € mais antiga. Com efeito, ja tinha sido
abordada por Sdo Thomas de Aquino, (CHAGAS, 2000 apud LUMY, 2011),
gue a concebia em trés planos axiolégicos, segundo 0s quais reconhecia,
primeiramente, a prerrogativa concedida ao individuo de se apossar de bens

materiais, partindo entdo para a contemplacdo da problematica resultante de



tal ato e, por derradeiro, condicionando o patriménio de acordo com o

momento histoérico vivido.

Segundo (MARQUESI, 2006 apud LUMY, 2011), a idéia de funcédo social
também estava vinculada a um sentimento mais remoto, inerente a todos os
individuos de cunho essencialmente eudemonista teleolégico. Por esse
sentimento buscar-se-ia a felicidade na harmonizacdo do meio social,
conferindo ao Estado o papel de mediador ele teria a atribuicdo e o dever de
"solucionar conflitos e interesses, latentes ou efetivos, de modo a favorecer o
convivio harmdnico entre os homens, que, reunidos em sociedade, buscam
a propria realizagdo de valores, ou seja, a felicidade” (MARQUESI, 2006, p.
30).

Merece destacar o posicionamento do renomado jurista francés, Léon

Duguit, expressa:

Objetivando a critica de teorias arraigadas e antiquadas e inspirado
na concepcdo propugnada pela igreja catdlica no tocante a
destinacdo da propriedade com fins coletivos, pautado, ainda, na
qguestionavel doutrina por ele pregada de negacdo dos direitos
subjetivos, fomentou a transformacdo da instituicdo juridica da
propriedade, com o fim de que seu titular a empregasse na geracéo
de riquezas, beneficiando, portanto, toda a sociedade (LUMY, 2012).

Duguit cerceou o direito de propriedade de maneira férrea, considerando-o
ndo como uma realidade juridica, mas econémica, passivel de flexibilizac&o.
Desta forma, seria possivel impor ao proprietario, que € agraciado com a
guarida normativa para sua fruicdo, o dever de zelar pela produtividade,

satisfazendo 0s seus interesses e, indiretamente, o de toda a coletividade,

convalidando a maxima ius et obligatio correlata sunt.

Assim, Leal Junior (2010, pg.44) expressa que:

A idéia de funcdo social encontra-se vinculada a todo um
movimento de funcionalizacdo dos direitos subjetivos,
reconstruindo institutos centrais do Direito Moderno, como ex.
a propriedade, o contrato e a empresa. Segundo o qual parte-
se do pressuposto de que toda prerrogativa, outorgada a
alguém, deve cumprir um papel relevante perante a



sociedade. Assim, o titular de um direito que dele se vale,
imbuido pelo egoismo, pode incidir em abuso, criando uma
situacao que afronta os ditames de nossa Constituicdo, que é
notoria por seu carater cidadao.

5. AEVOLUCAO DA IDEIA DE FUNCAO SOCIAL NO DIREITO BRASILEIRO

A idéia de funcdo social no direito brasileiro, segundo Benedito Ferreira
Marques (1998, apud Ivan Ramon 2003, p. 58), remonta ao tempo das
sesmarias, periodo colonial em nosso pais, época na qual jA se demonstrava
uma preocupacao com o cumprimento da funcéo social da terra. Realmente,
aos sesmeiros ja eram impostas obrigacfes com o cultivo da terra, dando-lhe o

carater de aproveitamento econdémico.

O Cadigo Civil Brasileiro de 1916 deixou de lado a fun¢éo social, pois adotou,
em seu artigo 524, o pensamento individualista, inspirado no Cdédigo de
Napoledo. A idéia de funcdo social foi inserida na Constituicdo Federal
Brasileira de 1934 (art. 113, inciso 17), onde se |Ié que é garantido o direito de
propriedade, “que ndo podera ser exercido contra o interesse social ou coletivo,
na forma que a lei determinar”. Desta forma o proprietério tinha a obrigacao de

dar uma destinagao social a sua propriedade.

A Carta Magna de 1937, em seu art.122, 8§ 14, assegurava “o direito de
propriedade, salvo a desapropriacdo por necessidade ou utilidade publica,

mediante indenizacao prévia’. Mas foi omissa quanto ao interesse social-

Na Constituicdo de 1946, em seu artigo 141, 816, a idéia de funcdo social
voltou revigorada, garantindo o direito de propriedade, “salvo o caso de
desapropriacdo por utilidade publica ou por interesse social, mediante justa
indenizacdo em dinheiro”. E em seu art. 147, expressava que, “0 uso da
propriedade sera condicionado ao bem estar social”. Portanto, houve uma
inovacédo ao condicionar o direito de propriedade ao bem estar social.



A Carta de 1967 constou a expressao "funcao social da propriedade” em seu
art. 157, mas tal dispositivo estava inserido dentro dos comandos destinados a

ordem econdmica, ndo ocupando o lugar de destaque e relevo que merecia.

A Emenda Constitucional n°® 1/69, em seu artigo 160, inciso lll, assegurou a
funcdo social da propriedade como principio para o desenvolvimento nacional e

a justica social.

E de se ressaltar que o principio da funcéo social, apesar de estar inserido em
praticamente todas as Constituicdes brasileiras, na préatica ndo se aplicava. De
fato, enquanto esteve em vigor o Cddigo Civil de 1916, esse principio
constitucional era considerado pelos operadores do direito como simples regra
programatica e, portanto, ndo se aplicava, decidindo-se todas as questdes
sobre o uso da terra com base no Cdédigo Civil, que nao tratava da funcao
social. A situacdo s6 mudou com o advento da Constituicdo de 1988, porta de
entrada para a chamada “constitucionalizacdo do direito civil’, corrente
doutrinaria que estabeleceu a primazia e aplicabilidade imediata das normas
constitucionais, nos casos em que a legislacao civil era omissa ou contrariava a

Constitui¢ao.

A Constituicdo Federal de 1988, conhecida como constituicdo cidada, com a
adocdo do denominado Estado Democrético de Direito, prima pela busca da
plenitude da dignidade do homem, seja nacional ou estrangeiro, ndo fazendo
nenhuma distincdo de origem, raca, sexo, cor, idade ou de qualquer outra
ordem. Portanto, consagra a dignidade da pessoa humana como fundamento
da Republica Federativa do Brasil, sendo, tal valor, seguido por todos os
dispositivos contidos em seu interior. Assim, a carta magna de 1988, € toda
permeada pelos ditames da funcao social, do interesse social, da dignidade da

pessoa humana e da igualdade substancial.

A funcao social da propriedade estd inserida no art. 5°, inciso XXIII, titulo Il -
Dos Direitos e Garantias Fundamentais capitulo |, Dos Direitos e Deveres

Individuais e Coletivos, que prescreve o seguinte: “a propriedade atendera a



sua funcao social”. O artigo 170, inciso lll, também consagra tal principio ao

assegurar que:

Art. 170. A ordem econdmica, fundada na valorizacdo do trabalho
humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia
digna, conforme os ditames da justica social, observados os
seguintes principios:

llI- funcéo social da propriedade (BRASIL, 2012)

Portanto, a Constituicdo Federal, ao consagrar a funcdo social como principio
basilar do ordenamento juridico, promoveu novos contornos axiolégicos,
influenciando a hermenéutica constitucional e relativizando direitos até entédo

tidos como absolutos, com o objetivo de ensejar a funcionalizacéo.

Assim, observa-se que a inclusdo do principio da funcdo social da propriedade
no atual ordenamento juridico, tanto no inciso XXIIl do artigo 5°, quanto no
inciso Il do artigo 170, como esséncia da ordem econdmica, visa “assegurar a
todos uma existéncia digna”. Portanto, a Carta Magna através de tal principio,
juntamente com outros meios, tem como objetivo alcangar uma sociedade de
bem estar, onde sdo assegurados o desenvolvimento, a igualdade e a justica
como valores supremos de uma sociedade justa, fraterna, pluralista e sem

preconceitos.

6. O IMBRICAMENTO DA FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE E DA
POSSE NO DIREITO BRASILEIRO

O Direito, como ciéncia social, sofre altera¢des e influéncias sociolégicas com o
passar do tempo, uma vez que a sociedade néo é estatica e, sim, dinamica;

portanto, mudancas sao essenciais.

A concepcédo de propriedade veio se alterando nas Constituicdes brasileiras,
adaptando-se a cada fato concreto, adequando-se a nova época, alcangando
novos rumos. O direito de propriedade e a fungcdo social estdo previstos na
Constituicdo da Republica Federativa de 1988, no Titulo Il - Dos Direitos e

Garantias Fundamentais no artigo 5°, incisos XXII e XXIll, e também no Titulo



VIl da Ordem Econbmica e Financeira, capitulo | dos Principios Gerais da

Atividade Econbmica, no art. 170, inciso Ill, que expressam a seguinte redacao:

Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes
no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos seguintes termos:

XXII- é garantido o direito de propriedade;

XXIll- a propriedade atendera a sua fungéo social (BRASIL, 2012).

Convém destacar artigo 170, inciso Ill, que expressa o seguinte:

Art. 170 — A ordem econdmica, fundada na valorizacdo do trabalho
humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia
digna, conforme os ditames da justica social, observados os
seguintes principios:
lIl — funcdo social da propriedade (BRASIL, 2012).
A funcao social da propriedade ja possuia previsao no ordenamento juridico
desde a Constituicdo de 1934, em seu art. 115 e na Constituicdo de 1969,

em seu art. 160, inciso Ill, com a seguinte redacao:

Art. 160- A ordem econbmica e social tem por fim realizar o
desenvolvimento nacional e a justica social, com base nos seguintes
principios:
lIl — funcdo social da propriedade (BRASIL, 2012).
A Carta Magna de 1988, que garante o direito de propriedade, ressalta que
somente terdo protecdo aquelas propriedades que atendam a sua funcao
social. Assim, a propriedade deve ser utilizada de modo a atingir o seu fim, ou
seja, o cumprimento de sua funcdo social, perdendo o carater absoluto e

intangivel de outrora. Vive-se um momento de predominio social sobre o

D~

individual. N&o basta apenas o titulo aquisitivo para legitimar a propriedade,
necessario que o proprietario se valha de seu direito, adequando-o também

ao dever social imposto pelo Ordenamento Constitucional.

Gustavo Tepedino, expressa o seguinte:

O pressuposto para a tutela da situagdo proprietaria € o
cumprimento de sua funcdo social, que, por sua vez, tem
conteudo predeterminado, voltando para a dignidade da



pessoa humana e para a igualdade com terceiros nao
proprietarios. Gustavo Tepedino apud Farias (2010, p. 22)

O instituto da propriedade recebeu, modernamente, uma configuragao
relativizadora, baseada no principio da fungéo social. E, por funcéo social da
propriedade deve-se entender o principio que diz respeito a utilizacdo dos
bens, e ndo, ao titulo de propriedade. Isso significa que sua for¢ca normativa
ocorre independente de quem detenha o titulo juridico de proprietario. Os
bens é que sdo submetidos a uma destinacdo social, e, ndo, o direito de

propriedade considerado em si mesmao.

A funcao social da propriedade se concretiza ou nao pelos atos concretos, da
parte de quem tem a disponibilidade fisica dos bens, ou seja, do possuidor,
seja ele titular do direito de propriedade ou néo, seja ele detentor, ou ndo, de
algum titulo juridico a justificar a sua posse. O artigo 1228, 81° expressa 0

seguinte:

O direito de propriedade deve ser exercido em consonancia com as
suas finalidades econdmicas e sociais e de modo que sejam
preservados, de conformidade com o estabelecido em lei especial, a
flora, a fauna, as belezas naturais, o equilibrio ecolégico e o
patrimonio histérico e artistico, bem como evitada a poluigdo do ar e
das aguas (BRASIL, 2012).

O Cddigo Civil de 2002 nao conceitua a posse, mas apenas expressa 0 que
seja o possuidor, conforme menciona o artigo 1196: “considera-se possuidor

todo aquele que tem de fato o exercicio, pleno ou ndo, de algum dos poderes

inerentes a propriedade”.

Albuquerque bem demonstra o que deve ser o instituto da posse dentro do

ordenamento juridico brasileiro, regido pela Constituicao:

A posse, em nossa dimensao territorial, € forma de aproveitamento
econdmico do solo e forma de producao de riqueza para o possuidor
e para toda a sociedade. A posse é forma de ocupacdo primaria,
corresponde ao fim ultimo de liberdade e de dignidade da pessoa
humana, na medida em que possa estar ligada aos direitos de
moradia, possa implementar a erradicacdo da pobreza e torne efetiva

a igualdade entre todos [..] (ALBUQUERQUE apud
MOREIRA, 2011).



O novo Caodigo Civil relaciona a funcdo social da posse com o0 uso da
propriedade. O atual ordenamento juridico, que assegura o direito de
propriedade desde que a mesma atenda a funcdo social, ndo possui
dispositivo semelhante em relacdo a posse, mas, quando impde ao
proprietario o dever de usar o bem adequadamente, esta se referindo ao uso
da propriedade, sendo, portanto, uma obrigacdo daquele que detém a posse
da coisa. Dai pode-se dizer que € a fungéo da posse 0 que mais importa.

Nesse sentido Torres expressa o seguinte:

Entdo, a posse, como conteddo do direito, € indispensavel a
propriedade para que esta cumpra sua fungdo social e receba a
protecdo do sistema. A posse em si mesma € importante para a
sociedade, pois é através dela que o homem tem possibilidade de
atender necessidades vitais, como a moradia e cultivo. Dai surgem as
chamadas posse-moradia e posse trabalho. (TORRES, 2008, p.305).

O principio da funcéo social diz respeito mais ao fenbmeno possessoério que
ao direito de propriedade. Segundo Fachin (1988, p. 19), tal funcdo “é mais
evidente na posse e muito menos na propriedade”; dai falar-se em funcéo

social da posse.

E n&o se pode olvidar que a posse, apesar de nao consistir mero apéndice do
direito de propriedade, sem duvida é a mais importante forma de exercicio
desse direito. Segundo Fredie Didier Junior (2010, p. 34) “A posse €, pois, 0
instrumento de concretizacdo do dever constitucional de observancia da
funcd@o social da propriedade”. Portanto, a fungcdo social € mais facilmente
identificavel na posse que na propriedade.

A posse tem a tutela do Estado para que exerca a funcéo social econdmica e
politica em beneficio do possuidor e de toda coletividade. A propriedade nao
pode mais ser vista apenas pela 6tica dos direitos de usar, fruir, dispor e

reivindicar.

Merece destaque o posicionamento de Hernandez Gil que pontifica:



Por sua vez, ser a funcdo social pressuposto e escopo de todas as
instituicbes reguladas pelo Direito, incluindo-se ai, portanto, a posse,
a qual desempenha papel relevante em um Estado Social, como
também em um Estado Democratico de Direito, uma vez que, por
meio de tal instituto, alcanca-se uma melhor distribuicdo de recursos
coletivos, alvejando-se, consequentemente, uma igualdade material
entre as pessoas (GIL, apud LEAL JUNIOR, 2010, p. 44).

Portanto, € evidente a amplitude da funcao social da propriedade, que deve ser

vista a luz da Constituicdo da Republica de 1988, levando ao entendimento de

gue a posse exercida em cumprimento a funcédo social tenha mais valor que a

propriedade que n&o a cumpre.

7. DAS CONSEQUENCIAS PELO MAU USO DA POSSE OU DA
PROPRIEDADE EM DESRESPEITO AO PRINCIPIO DA FUNCAO
SOCIAL

Apesar do principio constitucional da propriedade ser previsto como direito
fundamental, na Constituicdo, isso ndo significa que ndo possam ocorrer
abusos no exercicio da posse vinculada, ou ndo, ao direito de propriedade.
Assim, para o caso de abuso praticado pelo proprietario ou possuidor,
guanto aos seus deveres de atendimento a funcado social, previu o legislador

véarias sancodes.

Para o caso da posse vinculada as propriedades rural e urbana, podemos
citar a desapropriacdo para fins de reforma agraria (arts. 182, § 4° e 184 da
CF), a edificagdo ou parcelamento compulsério, o IPTU progressivo (art.182,
8 4° | e Il da CF). Por outro lado, no campo processual, o proprietario que
nao der a sua propriedade uma funcdo social serd penalizado com a
inviabilidade da acdo reivindicatoria. Alids, sobre a questdo da acéo

reivindicatoria, ensina Adriano Stanley:

Podemos concluir também que as acdes petitérias, aquelas em que
se discute o dominio, também deverdo ser analisadas com base na
demonstracdo do cumprimento da funcdo social. Caso a funcéo
social daquele bem que se pede o dominio ndo seja, de pronto,
demonstrada pelo autor da demanda, devera o juiz promover



vistorias ou pericias demonstrativas de forma a decidir a questéo

(STANLEY, 2010, p.78).
Mas ndo é somente o proprietario que pode sofrer san¢des por ndo atender
a funcao social. O possuidor desvinculado do direito de propriedade também
pode. De fato, se o possuidor descurar dos comandos da fung&o social em
relacdo ao imével que ocupa (rural ou urbano), o possuidor ndo gozara da
protecdo possessoria prevista no ordenamento juridico, como por exemplo, o
manejo da autodefesa, manutencdo de posse, reintegracdo de posse ou
interdito proibitério. Além da impossibilidade da aquisicdo da propriedade,
seja pela usucapidao ou por intermédio da figura prevista no artigo 1.228, 88
4° e 5° do CC.

Caso a propriedade rural ndo atenda a funcéo social, de acordo com o art.
186 da Constituicdo Federal, o seu proprietario estara sujeito a, além da
tributacdo mais gravosa, conforme prescreve o art. 153, 84° a

desapropriacdo para fins de reforma agraria, conforme o art. 184.

Desta forma, o proprietario ou possuidor que ndo atenda ao principio da
funcdo social, corre grande risco de perder a posse do bem, em funcao
daqueles que dela necessitam. A maioria dos conflitos, que surgem entre os
proprietarios e possuidores, se deve ao fato de ndo se dar uma destinacao
social a propriedade, geralmente iméveis abandonados que acabam sendo
utilizados por possuidores que deles necessitam para fins de moradia ou

realizacdo de suas necessidades basicas.

8. CONCLUSAO

Na Carta Politica de 1988, ndo ha dispositivo expresso em relagédo a funcéo
social da posse. Mas, quando condiciona o direito de propriedade ao
atendimento da fung&o social, estd impondo ao proprietario o dever de usar
o bem adequadamente. E, portanto, esta se referindo ao uso da
propriedade, sendo uma obrigacdo daquele que detém a posse da coisa, ou

seja, € a funcao social da posse que mais importa.



A Carta Magna consagrou a dignidade humana como valor supremo de todo
o ordenamento juridico. A terra deve ser vista como um meio de se produzir
riquezas, gerando trabalho, moradia, reduzindo as desigualdades sociais e
garantindo assim, o sustento de toda sociedade. Pode-se dizer que o
principio da dignidade humana esta intrinsecamente, lidado a funcéo social
da propriedade ou da posse. E tal funcdo social é mais evidente na posse
gue na propriedade. Portanto, a propriedade, que ndo cumpre com sua

destinacao social, ndo merece protecao atraves das acdes possessorias.

Pela abordagem realizada, apesar de n&do possuir dispositivo expresso na
Carta Magna de 1988, € evidente a funcao social da posse. A interpretacao
da norma constitucional leva a conviccao de que sO merece a protecédo do
Estado o possuidor que cumpra com a func¢éo social. E evidente a amplitude
da funcdo social da propriedade, mas, a posse exercida em cumprimento a

funcao social, tem mais valor que a propriedade que ndo a cumpre.

O desafio hoje € o de interpretar e funcionalizar o instituto da posse. O
direito deve acompanhar as mudancas sociais. A funcao social da posse,
mesmo que de forma implicita, esta presente no Ordenamento juridico
brasileiro. Cabe aos operadores do direito interpretar adequadamente as
normas constitucionais. Portanto, a funcédo social deve ser vista como um

norteador da aplicacao e interpretagcéo do direito.
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